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KULTURNI SISTEM
| KULTURNA
POLITIKA

Odredivanjem kulture, kao nadorganske stvarno-
sti, Tena Martinié u svojoj knjizi*) pristaje uz onu
struju teoreficara, koja kulturu razumeva kao
podrudje uZeg obujma od civilizacije, mada,
s razlogom, postoji i suprotho razumevanje tog
odnosa. Autorka, naime, kulturu sagledava: kao
podsistem sveobuhvatnijeg, civilizacijskog sis-
tema (kojeg sadinjavaju i drugi podsistemi, kao
materijalna proizvodnja, politicko uredenije, i
dr), iz ¢ega izvodi i znadaj kulture za zbilju: svi
podsistemi, koji celinu nazvanu civilizacijom
¢ine, medu sobom korespondiraju, jedan dru-
gog uslovljavajuéi. Cim je kultura odredena
kao sastavni deo, element sloZenog civilizacij-
skog sistema, iz toga proistice da civilizacijska
celina ne bi mogla funkcionisati bez jedne od
svojih sastavnica. Postavljanjem kulture u ta-
kav okvir, na¢injen je i prvi akt mjenog defini-
sanja. Tena Martini¢ kulturu odreduje na osobit
nacéin kao refleksiju o odredenom ljudskom bi-
vanju, kao samorefleksiju ¢ovekova postojanja
i delanja, kao zhilju koja se Zivi. Covekov Zivot
se odvija u okviru moguénosti §to mu ih kul-
tura pruza. Samo delovanje, istide autorka kao
uslov Zivljenja, neposredno je ostvarivanje &o-
vekova prostora i sveta, koji &ini odredeni ci-
vilizacijski univerzum. On se ne bi mikad odr-
Zao, da pored proizvodenja za neposredno opsta-
janje, nema stalne refleksije subjekta o svim
vidovima postojanja: ba§ taj odmak od nepo-
srednog delovanja, sagledavanje i iskazivanje
njegove sustine, i jest kulturni &in. Otuda, kul-
turno tvorenje je, u svojim iskaznim vidovima
— od filozofije, religije, ideologije, umetnosti
i dr- — znakovno oblikovanje, misljenje, pam-
éenje i prenoSenje odredenog i omedenog ljud-
skog sveta. Sama kultura odreduje smisao ljud-
skom Zivotu.

*) Tena Martinié, Kultura kao samoodredenje, Pret-
postavke za kulturnu politiku, Centar za kulturnu
djelatnost, Zagreb, 1986.
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Tako se od podetka jasno izdvaja osnovna okos-
nica ove knjige. To je, ne sluc¢ajno, bas kulturna
infcrmacija, koju T. Martini¢, stavlja u ziZu
paZnje, kao osnovni konstituens kulture, da bi
na ubedljiv nalin, otkrila njen znacéaj za kul-
turu. Kultura prakti¢no i nastaje kao informa-
cija: kultura je posledica i oblik ¢ovekovog
svesnog dejstva prema zbilji (prirodi, ostalim
subjektima, sebi), s ciljem zadovoljenja sopstve-
nih potreba. Za uspe$nost tog dejstva, medutim,
prvi je uslov: postojanje informacije. Ona se
stvara, prvenstveno, kontaktom. Kontakt se us-
postavlja ne radi zadovoljstva, veé radi ispiti-
vanja objekta kontakta: pribavljanje informa-
cija o mjegovim svojstvima s ciljem njihovog
potéinjavanja sopstvenoj potrebi. Otuda, i velik
znaéaj informacije za kulturu, posebno za njen
razvoj, §to Tena Martinié dobro uodava.

Kako je kultura usustavljeno éovekovo iskustvo
bez kojeg se ne mozZe imati svest o sebi i svojoj
delatnosti, to se i bitno svojstvo elemenata
kulture (kulturnih vrednosti), sastoji u njihovoj
informacijskoj ulozi: Vrednost se kulturne ¢&i-
njenice zapravo odmerava prema njenoj infor-
macijskoj ,,otezalosti” — broju i kakvoéi infor-
macija znacajnih za istorijski trenutak. Speci-
fi¢nost ,,otezale” (ili analiticke) informacije, T-
Martinié odreduje njenim razlikovanjem od de-
skriptivne: dok se deskriptivna informacija go-
tovo ponistava na raéun onoga Sto saopstava
— dotle ,otezala” informacija, pored saopsita-
vanja neceg, daje i njegovo odredenje: nastojeéi
da se saop$teno istakne, kroz stav tvorca tog
slozenog informacijskog sklopa.

Razmatranjem kulturne d¢injenice kao sloZene
informacijske tvorbe pruza se moguénost da se
do odredenog stupnja sagleda i njena funkcija
u nasoj druS$tvenoj svakidaSnjici. Siromasniji
dotok kulturnih informacija, 3to znad& manji
izbor Kkulturnih ¢&njenica, smanjuje nasu ne-
posrednu delatnu efikasnost, oteZava pojedincu
uvid u sopstvenu svakodnevnu zbilju. Otud bi
se kulturno stanje ili situacija mogla sagledati
iz tri osnovne perspektive, ili prema trima svo-
jim dimenzijama: 1. Prihvata ili recepcije, 2.
Reprodukeije i difuzije, 3. Tvorbe novih jedi-
nica. Efikasna difuzijska mreZa omogucéuje de-
lotverniji prihvat kulturnih informacija, $to za-
tim uti¢e na mnastanak novih iskaza samoref-
leksije dru$tvenog opstojanja.

Kada je re¢ o stanju u mas, uofava se da je
prekinut tok informacija, jer se, mahom, i ne
pcznaje njihov znadaj za kulturu. Medu osta-
lim primerima, koje znalac¢ki bira autorka —
Skcla, kao izrasta institucija informacionog tipa
kao da sve vise gubi funkciju izvan svog uZeg
programskog zadatka, poSto je izolovana, kao
i mniz drugih informativnih jedinica, iz tkiva

254



SVETISLAV PAVICEVIC

drustvene sredine u kojoj postoji. Koliko se ma-
lo paZnje u nas pridaje informaciji, dokaz je i
dinjenica, istiée T. Martinié, da je utemeljen
niz novih univerziteta ili fakulteta, a da pri
tom nije, barem paralelno kad to nije ucdinjeno
ranije — postavljena bibliote¢ko-informacijska
baza. (Ima primera da u mestu postojanja vise-
S$kolske institucije, ne postoji ni biblioteka, a
ni knjizara i papirnica)- Time je uspostavljena
transmisija informacija — univerzitet, fakultet,
ali nije osiguran mjihov dotok.

Sto se tide toka informacija, mije uspostavljen
celovit kulturni sistem. On ne postoji, istice
nala autorica, ni u dva sustava: obrazovnom
i nauénom. Nedostaju mu one ,otezale” infor-
macije Sto nastaju umetni¢kim stvaralastvom,
tj. umetnic¢kim predoavanjem ¢ovekove zbilje.
Prcto¢nost kulturnih informacija mije obezbe-
dena, ni kada je re¢ o razvoju institucija u ko-
jima se prihvataju i tvore kulturne informacije
specijalnog mnivoa, kao $to su instituti, nau¢ne
biblicteke, sredi$nji muzeji, umetnicka produk-
cija, itd. Te delatnosti su ovisne o opStem prih-
vatanju kulturnih informacija, $to vazda nije
bilo potpuno jasno. Postoji teSkoéa u protoku
informacija i po vertikalnoj osi, kojom stizu
nove kulturne informacije kao rezultat selek-
cije, transformacije i stvaranja novih kulturnih
sadrzaja, itd. Uz bogatu argumentaciju, T. Mar-
tinié se bavi i pretpostavkama stvaranja siste-
ma informacija, vrste jedinica, njihovog medu-
odnosa, te kulturne politike, i dr. otkrivajuéi
neke ncve, neodéekivane odnose, te i u praksi
primenjiva reSenja. Sve to ovoj knjizi daje
posebnu, rekli bismo ,upotrebnu” vrednost, sa
primenjivoi¢u njenih iskaza ba$ u domenu ne-
posredne prakse Sirenja i konstituisanja, te i
razvoja Kkulturne stvarnosti.
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